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Sehr geehrte Damen und Herren,

der NABU, Landesverband Sachsen e. V. (NABU Sachsen) bedankt sich fiir
die Zustellung der Unterlagen und nimmt wie folgt Stellung.

Sachverhalt

Die Gemeinde Dommitzsch plant den Bau von zehn Windenergieanlagen im
Stadtwald Labaun. Die beplante Flache liegt innerhalb der Vorranggebiete
Kulturlandschaftsschutz, Schutz des vorhandenen Waldes sowie Arten- und
Biotopschutz. Dariiber hinaus befindet sich die Flache auRerhalb derim
Regionalplan Leipzig-Westsachsen abschlieRend festgelegten Vorrang- und
Eignungsgebiete zur Nutzung von Windenergie.
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1. Einleitung

Die Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) nach dem Prinzip “Wind
tiber Wald” ist mit den Zielen des Naturschutzes nicht zu vereinbaren. Der
NABU Sachsen lehnt daher die Inanspruchnahme von Waldflachen fir den
Ausbau der Erneuerbaren Energien ab. Einer Abweichung von den Zielen
der Raumordnung ist gemaR §6 Abs. 2 ROG stattzugeben, wenn die

" Abweichung unter raumordnerischen Gesichtspunkten vertretbar ist und
die Grundziige der Planung nicht beriihrt werden. Das '
Tatbestandsmerkmal der raumordnerischen Vertretbarkeit gewahrleistet,
dass der durch die Zielabweichung angestrebte Zustand planbar gewesen
ware. Die Grundsatze der Planung sind hier die Grundsatze der
Raumordnung gemaR §2 ROG. Der Antrag auf Zielabweichung ist aus
naturschutzfachlicher Perspektive nicht genehmigungsfahig. Das liegt
unter anderem daran, dass die vorgelegten Gutachten weder qualitativ,
noch quantitativ ausreichend sind, den raumordnerischen Konflikt
darzustellen und dariiber hinaus auf das Gegenteil der beantragten
Zielabweichung verweisen. Desweiteren ist weder auf Basis der
Argumentation des Antrags, noch der aktuell gegebenen Raumordnungin
Form der Regionalpldne eine raumordnerische Vertretbarkeit angezeigt.
Die vorgelegten Unterlagen laufen den Grundsétzen der Planung vielseitig
entgegen. Die Griinde fiir diese Ablehnung in Bezug auf das
Zielabweichungsverfahren werden im Folgenden nédher.ausgefiihrt.
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2. Raumordnerische Vertretbarkeit

Aus den Erlduterungen ergibt sich, dass keine raumordnerische
Vertretbarkeit gegeben ist, da der gegebenen Raumordnung keine
ausschlaggebenden neuen Erkenntnisse oder verdnderte Verhiltnisse
entgegengehalten werden kdnnen. Im Gegenteil verweist die vorgelegte
Waldschadensdokumentation auf die Notwendigkeit des verstarkten
Waldschutzes (siehe Kapitel 3.4). Einzig das seitens der Antragstellerin
vorgebrachte EEG, stellt ein neues Verhiltnis dar, welches als neues
Verhéltnis gewertet wird. Dem widerspricht jedoch, die aktuelle
Fortschreibung der Regionalpléne um den Ausbau der Windenergie, in
welcher das Gebiet insbesondere aufgrund seiner hohen Sensibilitat nicht
vorkommt.

Dartiiber hinaus wird festgestellt, dass die Umweltvertréaglichkeit des
Ausbaus der erneuerbaren Energien (EE) eine der drei Saulen der
Transformation zu einer nachhaltigen und treibhausgasneutralen-
Stromversorgung ist, die vollstandig auf EE beruht. In diesem Sinne
uberwiegt die Achtung der naturschutzfachlichen Standards gegeniiber
anderen Belangen, sofern diese nicht die anderen Saulen (Stetigkeit,
Kosteneffizienz, Netzvertraglichkeit) in Bezug auf das Interesse des Klima-
und Umweltschutzes bestarken (§1 Abs. 1i.V. m. §1 Abs. 3 EEG 2023). Der
Schutz der biologischen Vielfalt und der Leistungs- & Funktionsfahigkeit
des Naturhaushaltes einschlieRlich der Regenerationsfahigkeit und
nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgtiter steht nicht im Konflikt mit
dem Ausbau EE, sondern bildet das Fundament desselben. In diesem Sinne
uberwiegt die Umweltvertréaglichkeit des Ausbaus gegeniiber anderen
Belangen, sofern die liberragenden 6ffentlichen Interessen am Ausbau der
EE gewahrt werden (§14 Abs. 1i.V. m. §2 Satz 1 EEG 2023).

Die besondere Bedeutung der erneuerbaren Energien ist in Verbindung mit
Punkt 1 zu verstehen, also nicht als Zielkonflikt zwischen dem Ausbau der
EE und Klima-, Umwelt- & Naturschutz, sondern als vorrangiger Belang in
den jeweils durchzufithrenden Schutzgliterabwagungen (§2 EEG 2023 i. V.
m. §1'Abs. 1, sowie Abs. 3 EEG 2023). In diesem Sinne Uberwiegt die
Achtung der oben benannten naturschutzfachlichen Standards, gegentiber
wirtschaftlichen Interessen und der erheblichen Beeintrachtigung durch
erstens Eingriffe, die die Leistungs- & Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen
kénnen (§§13 und 14 Abs. 1 BNatSchG) und zweitens der Tétung oder
Verletzung besonders geschiitzter und bestimmter anderer Tier- und
Pflanzenarten, sowie die Zerstérung oder Beschadigung ihrer Habitate (§44
BNatSchG), welche hier in jedem Fall und groRem Umfang eintreten wiirde,
dazu:
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Mathgen, X.; et al.: Zeitenwende im Artenschutz - Aktuelle

" Gesetzesdnderungen versus wissenschaftliche Evidenzen beim
Fledermausschutz und dem Ausbau der Windenergienutzung; Nyctalus
(N:F), 20 (2024), Heft 3-4, S. 182-202; daraus:

,Das Ergebnis zeigt, dass die aktuellen Anderungen keine gute
artenschutzfachliche Praxis zulassen und sich wahrscheinlich negativ auf
die Fledermauspopulationen auswirken.

Aufgrund dessen wurden Vorschlage fiir einen
fledermausvertraglicheren Ausbau erarbeitet. Walder sollten méglichst
WEA-frei bleiben und Landschaftsschutzgebiete ausgeschlossen werden.
Zu Schutzgebieten und Quartieren sollten mindestens 500 m Abstand
gehalten werden, zu Hecken und Waldkanten 200 m. Vor der Ausweisung
neuer Windenergie-Flachen miissen addquate Artenschutzgutachen [sic!]
durchgefiihrt werden. Die fehlende Begutachtung der Lebensraume ist
insbesondere in Wildern fatal, da hier alle Fledermausarten zumindest
durch Stérung betroffen sein konnen. Die Signifikanzschwelle von
Abschaltzeiten muss weniger als ein Individuum pro Jahr und WEA
betragen und Abschaltzeiten miissen konsequent und in ausreichendem
Umfang an allen WEA angewandt werden.

Biodiversitats- und Klimaschutz sind eng miteinander verbunden
und beides von grundlegender Bedeutung sowohl fiir den Menschen als

“auch fur die Funktionsfahigkeit von Okosystemen. Daher diirfen aktuelle
Bemiihungen zum Klimaschutz keinesfalls losgeldst vom Artenschutz
betrachtet werden oder diesen gar benachteiligen und schwachen.”

Eine naturschutzfachliche Bewertung des Einflusses von Bau und Betrieb
der WEA auf das Vorranggebiet Arten und Biotopschutz und den
Naturhaushalt ist ohne gutachterliche Bewertung nicht moglich. Die
vorgelegten Unterlagen sind weder qualitativ noch von
Betrachtungsumfang ausreichend, die Bewertung des Arten- und
Biotopschutzes vorzunehmen und den Raumkonflikt ausreichend
darzustellen. '

3. Beeintrachtigung von Schutzgebieten

Aufgrund der mehrfach iiberlagerten Schutzgebietskulisse wird die
Beeintrachtigung der Gebiete einzeln besprochen, bezieht sich jedoch
direkt auf die in dieser Stellungnahme vorgebrachten Nummern 2,4, 5,6
und 8 des §2 Abs. 2 ROG, welche jene Grundsatze der Planung darstellen,
die der vorgelegten Planung widersprechen.

Die in den Planungsunterlagen vorgelegte Karte (Anlage_005_17.12.2024
07_54_47) zeigt tiber die Konfliktstandorte hinausgehend auch die Lage der
einzelnen Windenergieanlagen innerhalb der und unmittelbar angrenzend
an die unterschiedlichen Schutzgebietskulissen an. Der ,Fachbericht zur
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Dokumentation der Waldschaden im Geltungsbereich des Bebauungsplans
;Windenergieanlagen im Stadtwald Labaun‘“ (Anlage_002_17.12.2024
07_54_13) und die ,Faunistische Pra-Diagnostik zum Bebauungsplan
,Windenergieanlagen im Stadtwald Labaun‘“ (Anlage_003_17.12.2024
07_54_36), sind weder qualitativ, noch vom Betrachtungsumfang
ausreichend um die Beeintrachtigung der innerhalb des Planungsbereiches
und der vom Planungsbereich betroffenen Schutzgebiete
naturschutzfachlich zu bewerten, da Ersterer eine rein dokumentarische
Funktion erfiillt und weder den Gesamtzustand des Waldes, noch
alternative Losungsvarianten diskutiert und Letzterer zwar eine breite
Palette an planungsrelevanten Arten mit dem Schwerpunkt auf die
Einschatzung der windenergiesensiblen Vogel- und Fledermausarten,
sowie der nach Anhang IV geschiitzten Amphibien- und Reptilienarten der
FFH-Richtlinie legt und dabei bereits das hohe AusmaR des Eingriffs
offenlegt, jedoch das Vorkommen besonders windenergiesensibler Arten
verschweigt, welche in der Zwischenzeit seitens des NABU Sachsen
nachkartiert und der unteren Naturschutzbehérde gemeldet wurden.
Dahingehend erfiillen die vorgelegten Unterlagen nicht die Anforderungen
an eine ordnungsgemaRe fachliche Beurteilung unter raumordnerischen
Gesichtspunkten gemiR §6 Abs. 2 ROG. Die Unvollstandigkeit der
vorgelegten Unterlagen weist auf die absichtliche Verdeckung vorhandener
Tatsachen seitens der Antragstellerin hin. Im Weiteren wird die Bedeutung
der Schutzgebietskulisse erlautert.

FFH-Gebiet ,,Dommitzscher Grenzbachgebiet*

Die Flache grenzt unmittelbar an das FFH-Gebiet ,Dommitzscher
Grenzbachgebiet®. Es liegen fiir keines der Schutzgebiete Priifungen iiber
die Vertraglichkeit mit dem Schutzzweck vor. Diese sind zur Sicherstellung
der mit den geschiitzten Gebieten verfolgten Ziele gemaR §§6, 7 UVPG
gesetzlich festgelegt. Dabei muss der Vorhabenstandort nicht zwingend in
einem FFH-, bzw. SPA-Gebiet liegen. Wichtig fiir diese Gebiete sind der
Erhalt der Unzerschnittenheit und die Funktionalitat der
Lebensraumkomplexe. Stéreinfliisse, die zur Beeintrachtigung von
Erhaltungszielen der Gebiete fiihren konnten, miissen unbedingt
vermieden werden.

FFH-Schutzgebiete sind schiitzenswerte Lebensraume mit einem
einheitlichen Schutzstatus innerhalb der Européischen Union. Sie sind
Bestandteil des NATURA-2000-Netzes. Projekte in FFH-Schutzgebieten
unterliegen einer gesonderten Priifung auf deren Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen des FFH-Gebietes nach §34 Abs. 1 BNatSchG in
Verbindung mit Artikel 6 Absatz 3 FFH-RL. Projekte sind unzulassig, wenn
das Gebiet in seinen Erhaltungszielen oder Schutzzweck erheblich
beeintrachtigt wird - auch wenn das Gebiet nicht unmittelbar mit der
Verwaltung des Gebietes in Verbindung steht.
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Die Erhaltungsziele resultieren aus dem Vorkommen der in der FFH-RL in
Anhang | und Il aufgefiihrten Lebensraume und Arten (EU 2000). Fur Plane
oder Projekte, die einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen ein
Gebiet des Netzes Natura 2000 erheblich beeintrachtigen kénnen, schreibt
Art. 6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie bzw. §34 Bundesnaturschutzgesetz
BNatSchG die Priifung der Vertraglichkeit dieses Projektes oder Planes mit
den festgelegten Erhaltungszielen des betreffenden Gebietes vor. Insofern
ist fiir Plane und Projekte zunachst in einer FFH-Vorprifung i.d.R. auf
Grundlage vorhandener Unterlagen zu klaren, ob es prinzipiell zu
erheblichen Beeintrachtigungen eines Natura- 2000-Gebietes kommen
kann.

Gesetzlich geschiitztes Biotop gemdRB §21 ScchsNatSchG ,,Dommitzscher
Grenzbachgebiet* :

Fiir gesetzlich geschiitzte Biotope gemaR §21 SachsNatSchG isti.V.m. §30
Abs. 3 BNatSchG eine Ausnahme von den Verboten des Absatz 2 zulassig,
wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen. Gemal § 15
Abs. 2 Satz 2 BNatSchG ist eine Beeintrachtigung ausgeglichen, wenn und
sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger
Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Da die Beeintrachtigungen fir das
geschiitzte Biotop ,Dommitzscher Grenzbachgebiet” aufgrund des grofRen
Flachenumgriffs des Gesamtvorhabens von zehn Windenergieanlagen
weder in seinen Funktionen noch rdumlich-funktional wiederhergestellt
werden kann, noch die Planungsunterlagen darauf schliefen lassen, dass
eine ausreichende Planung dbzgl. vorliegt, besteht kein Anspruch auf
Zulassung.

Es wird dariiber hinaus festgestellt, dass eine vollumfangliche Prifung der
Einwirkung auf die Schutzgegenstande auf Basis bisheriger
wissenschaftlicher Forschung nicht angenommen werden kann.
Entsprechend ist als ,Worst-Case-Szenario“ anzunehmen, dass eine
nachhaltige und schwerwiegende Beeintrachtigung der Schutzgebiete
eintreten wiirde. Die wenigen vorliegenden wissenschaftlichen
Publikationen raten eindeutig von der Nutzung von Waldflachen ab:

Bzgl. des Einflusses von Windenergieanlagen auf Waldgebiete und das
damit verbundene Grundwasser verweisen wir auf den UPI-Bericht
(Umwelt- und Prognose-Institut e.V.) Nr. 88: ,Windkraftwerke im Wald.
Bewertung und Alternativen.“; Teufel, Dieter; et al.; 4. Erw. Auflage;
Heidelberg; Januar 2024.

SPA-Gebiet ,Diibener Heide“

Das SPA-Gebiet ,Diibener Heide“ ist im beplanten Bereich kongruent mit

dem FFH-Gebiet ,Dommitzscher Grenzbachgebiet“. Es ist das siebtg'réfSte
zusammenhangende Vogelschutzgebiet Sachsens, nur vier Hektar kleiner
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als das SPA-Gebiet ,Nationalpark Sachsische Schweiz* und damit eines der
mit Abstand wichtigsten der 83 im Freistaat ausgewiesenen SPA-Gebiete. In
der Grundschutzverordnung sind mehrere, auch nach sichsischem und
Bundesnaturschutzgesetz geschiitzte Biotope aufgelistet, was den
Zusammenhang zwischen der Spezifik und komplexen Zusammensetzung
des Lebensraumes, insbesondere Giber den reinen Wald hinaus betont. Die
Bedeutung fiir den Vogelschutz ist offensichtlich und Grund fiir die
Schutzgebietsausweisung.

LSG ,,Diibener Heide*

Die Schutzzwecke gemaR §3 Abs. 2 Nr. 1 der Verordnung des
Regierungsprasidiums Leipzig zur Festsetzung des
Landschaftsschutzgebietes ,Diibener Heide®, (iber die Funktionsfahigkeit
des Naturhaushaltes und Nr. 2 {iber die Zerstérung, Beschadigung,
nachhaltige Stérung oder Veranderung des charakteristischen Zustandes
verdeutlichen, wie umfassend durch die geplanten Windenergieanlagen
von den Zielen der Raumordnung abgewichen wird. GemiR Satz 3 ist u.a.
auf die Starkung und Entwicklung des Gesamtraumes und seiner Teilrdume
durch Kooperationen innerhalb von Regionen und von Regionen
miteinander hinzuwirken. Eine solche liegt hier in Form der LEADER
Entwicklungsstrategie Dlibener Heide Sachsen fiir die Forderperiode 2023-
2027 vor. §2 Abs. 2 Nr. 2 Satz 7 ROG legt darlber hinaus explizit fest, dass
die weitere Zerschneidung von Waldflachen so weit wie méglich zu
vermeiden ist. Die Planung lauft diesem Ziel diametral entgegen.

Naturpark ,,Diibener Heide*

Die Schutzzwecke gemaR §3 Abs. 2 der Verordnung des Sachsischen
Staatsministeriums flir Umwelt und Landwirtschaft tiber den ,Naturpark
Diibener Heide“ Teilgebiet Sachsen verdeutlichen, dass Charakteristik,
Biotopverbund, Naturschutz, Bestandspflege- und Forderung, sowie :
Sicherung und Verbesserung der 6kologischen Lebensgrundlagen zentrale
Bestandteile des Raumes sind. Diese Besonderheiten wiirden durch die
vorgelegte Planung stark beeintrachtigt werden, wobei das Potenzial
besteht, dass ein unwiederbringlicher Verlust eintritt. Insbesondere auf
Nummer 10 sei hingewiesen, in welchen die Erhaltung und Entwicklung
einer standortgerechten Landnutzung, sowie die besondere Unterstiitzung
einer umweltgerechten Fortwirtschaft im Sinne von §3 SachsNatScha als
konkreter Schutzzweck ausgewiesen wird.

4. Grundsdtze der Raumordnung
4.1 Ziele des Landesentwicklungsplanes Sachsen 2013

Gemal § 6 Abs. 4 SachsNatSchG Gibernimmt der Landesentwicklungsplan
zugleich die Funktion des Landschaftsprogramms. Die fachplanerischen
Inhalte des Landschaftsprogramms sind dem Landesentwicklungsplan als
Anhang A 1 beigefiigt. Dort wird u.a. der ,,unsensible Bau von
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Windenergieanlagen“ (LEP Sachsen 2013; Anhang Al; S. 6) beispielhaft als
negative Auswirkung auf die Kulturlandschaft festgestellt. Dem werden die
wichtigen Aspekte der historischen Kulturlandschaft und des
Landschaftsbildes gegeniibergestellt und es wird festgestellt, dass zur
Gewdhrleistung der Nachhaltigkeit besonders sensible Bereiche vor einer
zu starken Uberpragung zu schiitzen sind. Unter FZ 2 (Bezug zu Z 4.1.1.12
und Z5.1.1,75.1.3, G 5.1.5) wird im Bezug zur Errichtung von
Windenergieanlagen im Wald ausgefiihrt: ,im Wald ist neben den Belangen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege auch die Erfiillung der
Waldfunktionen zu berticksichtigen. Zur Vermeidung erheblicher
Beeintrachtigungen ist unter anderem auch den haufig schwierigen
Standortverhéltnissen und der geringen ErschlieBung Rechnung zu tragen®
(LEP Sachsen 2013; Anhang Al; S. 11). Die vorgelegte Planung
berticksichtigt dies nicht. Die Erflillung der Waldfunktionen wird weder
mikroklimatisch auf den Wald als Okosystem, noch makroklimatisch auf
die besonders hart von Struktur- und Klimawandel betroffene Region
berticksichtigt. Aufgrund der das Planungsgebiet mehrfach iiberlagernden,
sowie unmittelbar angrenzenden Schutzgebietskulisse wurde in der
vorgelegten Planung auch den schwierigen Standortverhaltnissen im
Hinblick auf die Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen keine
Rechnung getragen. :

4.2 Grundsatze der Raumordnung gemaR §2 Abs. 2 Nr. 2 ROG

Die beantragte Zielabweichung widersprache den Grundziigen der Planung
gemal §2 ROG Abs. 2, da gemal Satz 1, die pragende Vielfalt des
Gesamtraums und seiner Teilrdume zu sichern ist. Dies spiegelt sich in Z
4.1.1.12 des LEP Sachsen 2013, in welchem die charakteristische
Auspragung entsprechend ihrer raumlichen, geschichtlichen und
kulturellen Zusammenhéange zu erhalten, zu pflegen und zu entwickeln ist.
Die beplante Fliche ist gepragt durch eine historisch gewachsene
Kulturlandschaft und ein lokal bedeutsames, regionaltypisches und daher
gesetzlich geschiitztes Biotop (,Dommitzscher Grenzbachgebiet“) welches
von einem funktionsfahigen Naturhaushalt abhangig ist. Aus dieser
Begriindung heraus besteht u.a. die Schutzwiirdigkeit des LSG ,,Dibener
Heide“ (s. Kapitel 3).

4.3 Grundsatze der Raumordnung gemaR §2 Abs. 2 Nr. 4 ROG

Im direkten Bezug auf den Ausbau der umweltvertraglichen
Energieversorgung, sowie der Energienetze, betont der Gesetzgeber in §2
Abs. 4 ROG die Bedeutung der Forstwirtschaft fiir die Nahrungs- und
Rohstoffproduktion und macht die Notwendigkeit des Erhalts desselben
deutlich. Dies geschieht in selbigem Paragraphen unter besonderer
Berlicksichtigung strukturschwacher Raume, zu der die Region des
‘Planungsgebiets gehort. Die Flachen des Plangebiets werden laut der
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seitens der Antragstellerin vorgelegten Waldschadensdokumentation,
derzeit hauptséchlich forstwirtschaftlich genutzt und sind auch historisch
durch eine intensive Holznutzung gepragt (Waldschadensdokumentation;
S41.), dienen also bereits (iber einen langen Zeitraum der Forstwirtschaft
und sind daher eine regionale Besonderheit.

Die in der Dokumentation festgestellten abiotischen Schaden sind zum
einen Windwurfschaden auf Flachen, auf.denen in Reaktion eine
Durchforstung durchgefiihrt wurde, welche in der Folge als
Verjingungsflachen umgestaltet wurden (Waldschadensdokumentation; S.
7). Diese wiirden durch den Bau der WEA beeintréchtigt werden, bzw.
teilweise verloren gehen. Zum anderen wurden abiotische Schidden durch
Trockenstress festgestellt (ebd.), welcher durch den Eingriff in Form des
Baus, der neu entstehenden, offenen Waldrander, sowie zum Zeitpunkt des
Repowerings und makroklimatisch durch die Verschlechterung der
Resilienz des Okosystems verstérkt werden wiirde.

Die in der Dokumentation festgestellten biotischen Schaden am
Waldbestand verweisen samtlich auf die Notwendigkeit der Starkung des
Waldbestandes und seiner Geschlossenheit und verdeutlichen, dass durch
den Bau der WEA eine Verschlechterung der Situation herbeigefiihrt
werden wiirde, was wiederum dem Grundsatz der Planung kontrar
zuwiderlaufen wiirde. Bzgl. des Prachtkaferbefalls wird festgestellt, dass
»Klimatische Faktoren, wie erhéhte Durchschnittstemperaturen, die .
Entwicklung beschleunigen kdnnen“ (Waldschadensdokumentation; S. 8).
Zum einen sind die erhéhten Durchschnittstemperaturen durch den
Klimawandel, insbesondere in der Lausitz zu erwarten, weshalb eine
besondere Starkung des gegebenen Naturraums angezeigt ist. Zum
anderen wiirden der massive Eingriff und die Zerschneidung durch den Bau
und die errichteten WEA neue Waldrander und damit Angriffspunkte fiir
Wind-, Wetter- und Temperaturschaden schaffen, einen groRflachigen
Verlust an Bodenfunktionen durch Versiegelung und Entzug aus dem
Okosystem Wald bedeuten. Aufgrund der Schéadigung des Waldbestandes
wirden die biotischen Schaden durch Prachtkaferbefall und
Pilzerkrankungen schwieriger zu bekampfen sein und damit die
Umweltfunktion des landlichen Raumes, sowie die Forstwirtschaft
langfristig, schwer schadigen.

4.4 Grundséatze der Raumordnung geman §2 Abs. 2 Nr. 5 ROG

Der Gesetzgeber stellt fest, dass historisch gepragte und gewachsene
Kulturlandschaften in ihren pragenden Merkmalen zu erhalten sind. Die
Schaffung neuer wirtschaftlicher Konzeptionen soll weiterentwickelt
werden, wobei explizit klargestellt wird, dass die raumlichen
Voraussetzungen geschaffen werden sollen, dass die Forstwirtschaft ihren
Beitrag dazu leisten kann, die natiirlichen Lebensgrundlagen in landlichen
Raumen zu schiitzen, sowie Natur und Landschaft zu pflegen und zu
gestalten. In Kapitel 3 dieser Stellungnahme wurde die Besonderheit des
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beplanten Gebiets aufgrund seiner sich mehrfach iiberlagernden
Schutzgebietskulisse verwiesen. Das Gebiet ist auRerdem eine historisch
durch die Forstwirtschaft gepragte Kulturlandschaft, was u.a. in der seitens
der Antragstellerin vorgelegten Waldschadensdokumentation dargestellt
wird. Es ist anzunehmen und wurde seitens der Antragstellerin nicht
ausgeraumt, dass eine Beeintrachtigung des Okosystems zur langfristigen
bis permanenten Schadigung des Waldes und damit zur Aufgabe der

- Forstwirtschaft flihren wiirde. Dies wiirde die Aufgabe eines historisch
gewachsenen, strukturell verankerten Wirtschaftszweiges fihren. Es ist
entsprechend davon auszugehen, dass die Planung die radumliche
Strukturschwache der Region verschlechtern wiirde.

4.5 Grundsatze der'Raumordnung gemaf §2 Abs. 2 Nr. 6 ROG

Die Bedeutung unterschiedlicher, ineinandergreifender Komplexe des
Umweltschutzes fiir den Raum sind zu wiirdigen. Das ROG verweist auf
diese Komplexe und ihre Wechselwirkungen untereinander und bestimmt
den Schutz, die sparsame Inanspruchnahme und deren Entwicklung.

Einer der genannten Komplexe, ist die Funktionsfahigkeit der Boden,
welche durch den Eingriff auf mehrfache Weise geschadigt werden wiirde.
Einerseits geht die Funktionsfahigkeit der versiegelten Béden permanent -
auch nach einer Entsiegelung - verloren. Auf der Flache um die WEA,
welche dauerhaft freigehalten werden muss, wird der Boden aufgrund von
Auswaschung und Trockenstress stark in seiner Funktion beeintrachtigt.
Dasselbe gilt fiir die Schneisen, welche wahrend der Bauzeit, des
Repowerings und zur standigen Erreichbarkeit fir Wartungs- und
Sicherheitseinsatze freigehalten werden missen. Diese zerschneiden
dartber hinaus das Biotop, was den Erfordernissen des Biotopverbundes
zuwiderlauft.

Die begrenzten wissenschaftlichen Befunde, welche im Allgemeinen zum
Einfluss von WEA im Wald auf die vorhandene Fauna vorliegen, zeigen
deutlich die erhebliche Beeintrachtigung insbesondere der Avifauna auf.
Durch die Verteilung der WEA im Wald und um das FFH-, und SPA-Gebiet
herum, entstiinde eine besondere Gefahrdung der ansassigen Avifauna,
welche explizit durch die Schutzgebietskulisse geschiitzt ist.

Das beplante Gebiet hat als Wald eine herausragende Position als
Stabilisator fiir den Landeswasserhaushalt, da das Wasser welches aus
dem Okosystem zum Wasserhaushalt beitragt, wichtiger Bestandteil der
Trinkwasserversorgung ist. MaRRgeblich fiir dessen Qualitat und
quantitativen Beitrag ist sind der Zustand des Waldes und die
Funktionsfahigkeit des Bodens. Angesichts des Klimawandels und der
besonderen Betroffenheit der Region, ist der Wasserkreislauf des Waldes
ein bei weitem iiberragendes offentliches Interesse, welches jedem
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anderen Belang voransteht. Da §2 Abs. 2 Nr. 5 ROG auch auf die
okologische Gewasserentwicklung Bezug nimmt, ist die
Auseinandersetzung mit dem inmitten des Planungsgebietes und unter
mehreren Schutzgebieten liegenden ,Dommitzscher Grenzbachs*
notwendig. Da dieser einen zentralen Teil des Wasserkreislaufs innerhalb
des vorhandenen Okosystems darstellt, muss im Hinblick auf den
Landeswasserhaushalt sichergestellt werden, dass eine Beeintrachtigung
des Bachs ausbleibt. Aufgrund der Erheblichkeit und Dauerhaftigkeit des
Eingriffs ist anzunehmen, dass sich eine erhebliche Beeintrachtigung des
regionalen Wasserhaushaltes anschlieRen wiirde, welche aufgrund der
besonderen Betroffenheit der Region vom Klimawandel und den damitin
Wechselwirkung befindlichen Folgen des Braunkohleabbaus, besondere
Bedeutung fiir den gesamten Landeswasserhaushalt hatte. Auch in Bezug
auf den Hochwasserschutzist dem Wald eine besondere Bedeutung
beizumessen, weil er Starkwettereignisse abfedert und durch einen
langsamen Abfluss des Wassers dazu beitragt, dass regionale
Starkregenereignisse weniger drastisch ausfallen. Walder funktionieren
desweiteren als nattirliche Senken und tragen entsprechend auch dbzgl.
den rdumlichen Erfordernissen des Klimawandels Rechnung. Dariiber
hinaus tragen Walder mafgeblich zur Reinhaltung der Luft bei und erfiillen
damit eine Grundfunktion fir den Erhalt der Bewohnbarkeit der Region.

Die Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch die WEA wiirde im
Plangebiet aufgrund der Lage erheblich ausfallen, da sich mannigfaltige, in
dieser Stellungnahme ausgebreitete erhebliche Beeintrachtigungen auf die
unterschiedlichen Komplexe des Okosystems ergeben wiirden. Diese
Komplexe stehen in Wechselwirkung miteinander und ergeben ein fragiles,
sich erganzendes System. Die Waldschadensdokumentation verdeutlicht,

" dass dieses System bereits teilweise geschadigt ist, weshalb weitere
Beeintrachtigungen vermieden werden miissen.

4.6 Grundsitze der Raumordnung gemaR §2 Abs. 2 Nr. 8 ROG

Der Gesetzgeber stellt die grenziiberschreitende Zusammenarbeit
zwischen den Regionen heraus, welche in Form der LEADER
Entwicklungsstrategie Diibener Heide Sachsen fiir die Forderperiode 2023-
2027 vorliegt. Das Strategiepapier definiert die Region als
landerubergreifende Region im Grenzsaum von Sachsen, Sachsen-Anhalt
und Brandenburg.

5. Bzgl. §245e Abs. 5 BauGB

Der Raumordnungsplan legt an der von der Gemeinde geplanten Stelle
mehrere mit der Windenergie mannigfaltig unvereinbare Nutzungen fest.
Das Plangebiet liegt in Vorranggebieten Waldschutz,
Kulturlandschaftsschutz, sowie Arten- und Biotopschutz. Die erhebliche
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Beeintrachtigung der jenen Vorranggebieten zugrundeliegenden ;
Funktionen und Eigenschaften durch den geplanten Eingriff, sind in dieser
Stellungnahme ausgefiihrt worden. Es ist offenbar, dass die
raumordnerisch festgelegten Nutzungen mit der Planung unvereinbar sind
und dartiber hinaus an anderer Stelle auRerhalb des Waldes deutlich
geringeren, negativen Einfluss hatten.

Die im Zielabweichungsantrag vorgetragene Planung ist mit der gesetzlich
vorgeschriebenen Art und Weise der Waldnutzung entsprechend der
Festsetzung des Vorranges von Schutz des vorhandenen Waldes und mit
den 6kologischen Funktionen von Wald unvereinbar, im Stadtwald
Dommitzsch zehn oder weniger Windkraftanlagen zu errichten.

5.1 Zerstorung der Geschlossenheit des Waldes, sowie Austrocknung
von Wald und Waldboden

Die Antragstellerin gibt in ihrem Antrag an, dass fiir die zehn
Windkraftanlagen 1,7 ha Wald des Stadtwaldes Dommitzsch gerodet
werden miissen und unterstellt, dass dieser Umfang der Rodung im
Verhaltnis zur Gesamtflache des Waldes zu gering ist, um eine
Unvereinbarkeit zu begriinden.

im Zuge der Errichtung der WEA gerodet werden missen, so geht die Vorhabentrdgerin jedenfalls davon aus,
dass fir die zehn Anlagenstandorte in Summe 1,7 ha Wald gerodet werden miissen. Gemessen an der
GesamtgroRe des Stadtwaldes Labaun von 325 ha kann nach Auffassung der Antragstellerin fir eine derartige
Inanspruchnahme des vorhandenen Waldes nicht davon ausgegangen werden, dass es sich hier um eine

unvereinbare Nutzung handelt.

(Auzug Antragsschrift, Seite 6)

An der Richtigkeit dieser Behauptung der Antragstellerin bestehen
erhebliche und ernstliche Zweifel. Die Antragstellerin hat sich an keiner
Stelle ihres Antrages mit den Folgen der Rodung auseinandergesetzt und
diese bewertet. Wir riigen dies ausdriicklich.

Diese Zweifel sind erheblich, denn wissenschaftliche Untersuchungen an
Windkraftanlagenstandorten im Wald in Brandenburg haben erwiesen,
dass die mit Windraftanlagen verbundenen Rodungen:

e das Waldinnenklima verdandern,

e der Wald seine geschlossene, selbstkiihlende Wirkung verliert,

e kiinstliche Waldrandzonen entstehen,

e Waldboden starker erwarmt wird und Feuchtigkeit verliert,

e Waldboden sich dadurch verfestigt und seine
Wasseraufnahmefahigkeit verliert,

e das Zusammenspiel von Austrocknung und Waldrandzonen dazu
flihrt, dass sich die Austrocknungszonen weiter in den Wald
hineinziehen - {iber die Rodungsflachen hinaus.
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Nachfolgend der Text eines Interviews mit Prof. Dr. Dr. hc. Pierre L. Ibisch,
Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung Eberswalde, aus dem Bericht von
Spiegel TV ,,Paradoxe Klimawende: Windrader statt Biume* (zuletzt
abgerufen: 10.02.2025;
https://www.youtube.com/watch?v=GHCgxhdPmqw)

ab 7:10 min.:

JWir erkennen ganz gut die Lécher in diesem Wald und genauso die
Zuwegungen die Infrastruktur, die besteht aus den Lichtungen, wo die
Windrdder stehen, und diesen breiten Schneisen, die auch nach vielen Jahren
einfach sichtbar sind, weil da das Kronendach sich nicht schlief3t iiber diesen
Zuwegungen. “ :

Kommentar des Sprechers:
JDurch thermische Messungen aus dem Weltall werden die Verdnderungen
sichtbar. Die blauen Fléchen zeigen den Kiihlungseffekt des Waldes. Je

blauer, desto besser das Mikroklima. Rot ist dagegen gar nicht gut.“

Diese Vergleichsaufnahmen werden gezeigt:

PPl 730/ 1206

(Spiegel TV ,,Paradoxe Klimawende: Windrader statt Baume*, 7:30 min.)
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(Spiegel TV ,Paradoxe Klimawende: Windrader statt Baume*, 7:39 min.)

Weiter Prof. Ibisch:

JWas wir halt erkennen, sind auch diese Kdseldcher, die sich ergeben durch
die Anlage des Windparks. Das ist Oberfléchentemperatur und das trdgt halt
dazu bei, dass die gesamte Landschaft sich erwdrmt und der Wald
entprechend auch nicht diese homogene selbstkiihlende, stablisierende
Masse darstellt. [...] Diese heile Luft die kann sehr viel mehr Wasser
aufnehmen, als kiihlere Luft und die heile Luft entfernt dann richtig die
Feuchtigkeit aus der Landschaft und das ist grade nicht das was wir
gebrauchen kénnen. [...] Solche Lécher, solche Schneisen haben dann auch
das Potential, sich immer weiter in den Wald reinzufressen.“

Die Antragstellerin hat sich - obwohl diese die Waldfunktion und damit das
raumordnerische Ziel, von dem die Antragstellerin abweichen will,
betreffenden wissenschaftlichen Bedenken gegen Windkraftanlagen im
Wald offenkundig und fiir jedermann jederzeit abrufbar sind - im ihrem
Zielabweichungsantrag damit nicht auseinander gesetzt. Das ist ein
erheblicher Mangel des Zielabweichungsantrages. Auch das rligen wir
ausdrtcklich.

Diese wissenschaftlichen Bedenken betreffend die Waldfunktion sind auch
fir das Planungsgebiet im Stadtwald Dommitzsch relevant. Denn der
Stadtwald Dommitzsch ist bereits massiv von Trockenheit betroffen, mit
starker werdender Tendenz, wie die nachfolgenden, auf Messungen und
Modellrechnungen beruhenden Erkenntnisse des Johann Heinrich von
Thiinen-Institut, Bundesforschungsinstitut fir Landliche Rdume, Wald und
Fischerei, Braunschweig zeigen:
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Im Ergebnis belegen weder der Zielabweichungsantrag der Antragstellerin
noch offenkundige Tatsachen, dass die geplanten zehn Windkraftanlagen
mit dem raumordnerischen Ziel des Schutzes des vorhandenen Waldes
irgendwie vereinbar sind.

Es besteht u.E. ein Aufklarungsdefizit beim Tatbestandsmerkmal der
Vereinbarkeit im Rahmen der § 245 a Abs. 5 BauGB - Priifung.

, Deshalb regen wirim Rahmen der im Zielabweichungsverfahren amtswegig
zu erfolgenden Sachverhaltsermittlung an, eine sachverstandige
Stellungnahme zu den waldokologischen Auswirkungen des geplanten
Vorhabens auf den Stadtwald Dommitzsch einzuholen.

5.2 Schutz des vorhandenen Waldes als Ziel der Raumordnung

Die Antragstellerin versucht mit ihrem Waldzustandsgutachten A(welches
‘lickenhaft und mangelhaft ist), den Stadtwald Dommitzsch als
minderwertig und deshalb nicht schiitzenswert darzustellen.

Der Wald ist an vielen Stelle bereits durch erhebliche Schiden baw. teils sogar Totholz gepragt, sodass bereits in

Frage steht, ob der hier gegenstandliche Stadtwald Labaun iberhaupt noch derartige Schutzfunktionen aufweist.

(Antragsschrift, Seite 4)
Dasistirrelevant, weil methodisch falsch.

Wenn das raumordnerische Ziel den Schutz des vorhandenen Waldes an
einer bestimmten Stelle vorsieht, dann geht es um den Schutz des Waldes
an genau dieser Stelle. Das gilt auch fiir den Stadtwald Dommitzsch. Denn .
er hat eine 6kologische Verbund-Funktion als Trittstein zwischen der
Diibener Heide und der Elbaue:
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Auch damit setzt sich die Antragstellerin in ihrem Antrag nirgends
auseinander, obwohl sich diese besondere Funktion des Stadtwaldes
Dommitzsch aufdringt.

Wenn, wie das Waldschadensgutachten der Antragstellerin vorgibt, der
Stadtwald Dommitzsch geschadigt ist, dann wére es dem
raumordnerischen Ziel entsprechend, diesen Wald zu schiitzen und zu
entwickeln, d.h. zu einem robusten Mischwald umzubauen; womit auch
bereits begonnen wurde. Die Antragstellerin gibt selbst die vorhandenen

Verjungungsflachen an.

im Geltungsbereich des Bebauungsplans.
Windenergieaniagen im Stadtwald Labaun™

Legende
[ untersucrungsgeiet
Prachtaferbefall
Verjingungsfidchen
[ windwurt

(] Braunfivte

[ trockenschaden

Hierzu schreibt die Antragstellerin, dass diese Renaturierungsfldchen nicht
in Anspruch genommen werden wiirden.
Die fiir die Ausweisung der Sondergebiete vorgesehenen Waldflichen zeichr{en sich iberwiegend als Nutzwald,
gepragt durch die WSId—Kiefer aus. Dieser weist von vornherein einen geringeren Schutzstatus vor als
beispielsweise groRflichige und gesunde Renaturierungsflichen, die von der Forstwirtschaft nicht intensiv

genutzt werden. Derartige Flichen werden hier jedoch ausdriicklich nicht in Anspruch genommen.
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(Antragsschrift, S. 4)

Das ist falsch. Die WEA 1, 2, 4 und 6 betreffen genau die die
Verjiingungsflachen: :

LOL- An

H A ey : St s e

° » 109

Es wiirde sich bei Stattgabe des Zielabweichungsantrages also folgende
paradoxe Situation einstellen: In den vergangenen Jahren hétte die Stadt
Dommitzsch dem raumordnerischen Ziel des Waldschutzes entsprechend
damit begonnen, den vorhandenen Wald in einen robusten und
klimaresistenten Mischwald umzubauen und genau dieser
zielentsprechende Waldschutz wiirde durch die Windkraftanlagen _
nachtraglich konterkariert. Dabei wird dieser Konflikt auch nicht durch das
Argument der Antragstellerin entscharft, die zu rodenden Baufenster wéren
nur gering, sehr klein und lokal eng begrenzt.
AuRerdem muss an dieser Stelle auc‘h zwingend beriicksichtigt werden, dass in Summe lediglich 1,7 ha des
gesamten Geltungsbereiches von 136 ha fir die Windenergienutzung in Form einer dauerhaften
Waldumwandlung vorgesehen sind. Folglich wird der im Regiopalplan verfolgte Schutzzweck in den vorhandenen
Wildern durch die kleindimensionierten Baufenster fiir die jeweiligen Standorte der geplanten
Windenergieanlagen nicht nachhaltig betroffen. Die mit Erri;:htung von Windenergieanlagenverbundenen
Eingriffe in den Naturhaushalt durch Flidcheninanspruchnahme sind in Relation zum umgebenden Wald sehr klein

und lokal eng begrenzt.

(Antragsschrift, S. 5)

Wir haben oben dargelegt, dass die Rodungsﬂ'échen fir WEA wegen der
Austrocknung der Flachen und der kiinstlich vermehrten Waldrand -
Situationen die Tendenz haben, die Austrocknung weiter in die
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fragmentierten Waldreste hineinzutragen. Damit bleiben die Baufenster
eben nicht klein und lokal begrenzt, sondern haben eine viel gréRere,
waldschédigende Wirkung, als das auf den Planzeichnungen erscheint.

Aus den unter 5.1 und 5.2 genannten Griinden halten wir die Errichtung von
zehn Windkraftanlagen im Stadtwald Dommitzsch fur unvereinbar mit dem
raumordnerischen Ziel des Schutzes des vorhandenen Waldes.

6. Fazit

Die Planung ist raumordnerisch nicht vertretbar und lauft den Grundsatzen
der Planung in weiten Teilen diametral entgegen. Die vorgelegten
Gutachten reichen weder qualitativ noch quantitativ aus, um die Planung
zu rechtfertigen. Die Bedingung gemaR §245e Abs. 5 BauGB wird nicht
erflllt. Da Teilfortschreibungen der Regionalpldne zur Windenergie
stattfinden, bzw. stattgefunden haben, ist die Ausweisung des Plangebiets
nicht notwendig. Aus naturschutzfachlicher Perspektive, in Betrachtung
raumordnerischer Gesichtspunkte, ist der Antrag auf Zielabweichung nicht
genehmigungsfahig.

Der NABU Sachsen lehnt daher das Vorhaben ab.

Um Zustellung der Abwagung wird gebeten. Flr Riickfragen stehen wir
Ihnen selbstversténdlich gern zur Verfligung.

Mit freundlichen Griien,
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